CUEVAS ARTIFICIALES MEDIEVALES EN LA PROVINCIA DE
ALMERIA

LORENZO CARA BARRIONUEVO y JUANA M.aRODRIGUEZ LOPEZ

Imagen sorprendente,en numerosos acantilados terrosos (“terreras” avecesse las Ilama) for-
mados por materiales sueltos (margas, arcillas y conglomerados) del terciario, en cerros o mese-
tas que bordean rios y ramblas almerienses, aparecen cuevas artificiales (“ventanas™) cuyas
nitidas formas se disponen sobre el vacio, a muchos metros de altura sobre el talud de los
cortados.

De pocos autores han merecido atencién estos conjuntos rupestres formados por cuevas artifi-
ciales inaccesibles. La imaginacion popular, siempre demasiado propensa a fantasear oscuros
origenes, hablara de leyendas quehabran excitado lavisitajuvenil,y con ella el disponer de algu-
nas informaciones de utilidad. La mayoria, sin embargo, se conservan como mudos testimonios
de unahistoriadesconocida. Inclasificables y sorprendentes,permanecen como pruebade untra-
bajo arduoy ciertamente peligroso, que por supuesto necesitaria de la concurrencia de gran mano
de obra y de unas condiciones muy precisas que las hicieron imprescindibles.

Si sobre ellas pesa un profundo vacio documental y bibliografico, se ha intentado recoger enel
presente trabajo un conjunto de informaciones diversas, reuniendo en una primera aproximacion
el inventario preliminar de estas construcciones en la provincia de Almeria, y sugiriendo algunas
hipdtesis que trabajos méas concienzudos podran confirmar o no en el futuro.

Descripcion

Numerosos son los ejemplos que podemos documentar de cuevas artificiales en la provincia de
Almeria.Algunos aislados, otros formando un conjunto numerosisimo y diverso de formasy tipo-
logias, faltan de todos estudios detallados, excavaciones arqueoldgicas y limpieza de sus
estructuras.

1. Ventanas del Diablo. El Saltador, Huércal-Overa

Sobre un cortado de ciento veinte metros, adoce o quince metros de alturasobre el nivel actual
de la rambla, se sitGan los restos. Se trata, segin Garcia Asensio, de una cueva cuya entrada
adopta laformaoval o de unhexagono irregular,de poco méas de un metroy medio de alto,b6veda
cdncava,dos metros de longitudy uno de anchura. A sufrente hay dos huecos ovales de cincuenta

((:m : de)fondo, mientras que enei lado izquierdo de laentradahay otro de cuarentacm.de diametro
1908).
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FIGURA 1. Situacién de los silos-cueva y silos medievales
en la provincia de Almeria.

Se encuentra cerca de un pequefio poblado musulman, situado al otro lado de la rambla, for-
mado, segun el autor, por construcciones exentas y algunas cuevas habitadas, ain a
principios de siglo.

Bibliografia.- Garcia Asensio, (1908): “Historia de la villa de Huércal-Overa y su
comarca”. Murcia.

2- El Argar. Antas

Sobre un cortado de treintay tres atreintay ocho metros de altura, formado por el rio Antas,
aparecen adistintaalturaun ndimero no precisado de cavidades (unas cinco o seis ), muy erosiona-
das, por lo que es probable gue hayan desaparecido algunas. En lameseta (cota 113 m.de altura),
Sirethall6 junto amaterial de laEdad del Bronce y de otras épocas, fragmentos ceramicos musul-
manes de diferente época. Frente alas cuevas, atravesando la rambla, se encuentra la poblacion
medieval de Antas.

Bibliografia.- Siret, L. y E. (1890): “Las primeras edades del metal en el sudeste de
Espafia”. Barcelona.
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LAMINA 2. Cuevas en la meseta de Los Millares. Sta. Fe de Mondujar.
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3.- Pago de Calgarin o los Algares y Terrera Jarilla. Cuevas de Almanzora

Situadas en farallones de altura desigual, desde los 198 a 203m. absolutos, con ciento diez a
ciento veinte metros de altura relativa, la ubicacion de las numerosas cuevas se realiza desde los
cuarentay seis metros a los setentay cuatro, siendo casi todas ellas inaccesibles, pues se hallan la
mayoria a quince o0 mas metros sobre el piso inclinado de los derrubios. Son numerosisimas,
alcanzando probablemente el centenar.

F rente al Cabezo de los Silos,donde hay presencia de restos medievales,enlaTerreraJarilla,
se localiza otro conjunto, menor en importancia, compuesto de unatreintena de cavidades, exca-
vadas en un farallon de altura absoluta entre 111 y 136 metros.

Ambos se encuentran cerca del rio Almanzora.

Calay Flores (1921), sitGan otros conjuntos en los parajes de El Rulador, La Portillay Herre-
rias, todos en cuevas, aungue afirmen gque las méas antiguas son las de Calgarin, muy cercanas al
actual emplazamiento de la poblacion. Estos otros conjuntos deben de entenderse mas como
habitat rupestre moderno que como ejemplos de la tipologia que estudiamos.

De tipologia semejante son las doce cuevas situadas detras del cementerio de Vera, en laram-
bla proximay muy cerca de Terrera Jarilla, a las que se accede por mechinales exteriores en los
que se situaban maderos, para facilitar la subida. Se recogen tradiciones sobre su uso como silos
con posterioridad a la expulsion morisca, ya en época moderna.

Bibliografia.- Cala y Lopez, R. de y Flores Gonzéalez, M. (1921): “Informe histérico y
arqueoldgico sobre la ciudad de Cuevas de Vera”. R.S.E.A., XII, pp. 35-64.

4 - Cuevas del Diablo. Fifiana.

Situadas enel CerroAlegre,a 990m.absolutos y unos ochenta sobre lallanura, se ubican siete
cuevas, muy alteradas mas otras cuatro aisladas. Tres de ellas son hoy accesible, mientras que al
Menos cinco mas, como casi siempre poco profundas, han llegado préacticamente a desaparecer.
Las mas altas estan situadas hoy de unos siete a unos once metros, aunque bien pudieran estar

algunas mas altas (Ilam. 6).
El poblamiento medieval méas proximo es la contigua Fiflana, con una importante fortifica-
cion musulmana.

5-Las Lomillas. Tabernas.
No tenemos mas que referencias verbales sobre la existencia en esta zona de este tipo de cue-
vas artificiales, como siempre en un farallon terroso sobre una rambla.

6.- Cuevas del Moro. Gador.

Sobre un cortado, de altura absoluta 21 Om.y sesenta de alturarelativa, se sitian aunos treinta
y siete metros sobre la rambla de Las Herrerias, cinco cuevas superiores, mientras que la inferior
lo hace a unos nueve metros de ella, sobre el declive de los derrubio. Se trata de cavidades con
pequefia entrada, casi cuadradas.

1- Cerro de la Torrecilla. Rioja.
Lamesetatiene 186 m.de altura absolutay cuarentay uno de relativa, sobre el rio Andarax.

Se tratade diversas cuevas sobre el farallon, algunas de las cuales han sido adaptadas aviviendas,
hoy abandonadas. Aln visibles, unas tres, se encuentran situadas a unos cuatro metros sobre el
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LAMINA 4. “Tajo del moro”. Galachar, Alhama.



LORENZO CARA BARRIONUEVO y JUANA M.aRODRIGUEZ LOPEZ

terreno de acceso,pero éste se lleva acabo porpozos que las comunican con el poblado musulman
situado en la meseta.

8.- Meseta de Los Millares. La Calderona, Sta. Fe de Mondujar.

El llano de Los Millares (258m.de altura absoluta), donde se extiende el yacimiento arqueo-
I6gico de la Edad del Cobre tiene restos de dos asentamientos musulmanes de época tardia. El
cortado se extiende aunos setenta y un metros de altura sobre la rambla, mientras que las veintio-
cho cuevas, aproximadamente, se sitllan desde unos tres a nueve metros de altura (lam. 2).

9.- Cuevas de Huéchar, Sta. Fe de Monduijar.

A unos sesentay cuatro metros de la rambla de Huéchar, un tajo de 334a 315m. absolutos,
conserva al menos dos grupos de cuevas. El primero y mas numeroso estd compuesto por siete
cavidades, cuatro superiores y dos inferiores, separadas por unos veinte metros de altura. Rambla
abajo, dos aisladas y simétricas, se encuentran apocos metros de alturade la rampade acceso. El
poblado de Huéchar, fue continuacion de otro romano y quedd abandonado tras la expulsion de
los moriscos (1a,. 3).

10- Tajo del Moro. Galachar, Alhama.

Sobre un cortado de 362m. absolutos, a ciento veintidds sobre el rio Andarax, unas sesenta
cavidades, agrupadas en sumayoria, se distribuyen siguiendo la estratificacién natural de los con-
glomerados , reforzadas por tramos de maniposteria, tinico ejemplo en el que hasta el momento se
ha documentado. Muchas evidencian una subdivision mediante pequefios muros, especialmente
las de los tramos inferiores. Si bien la erosion ha afectado a algunas obras poco excavadas, la
altura méxima que alcanzan éstas es de unos cincuenta metros (lam. 4).

Si bien el despoblado més proximo es Galachar, distante apenas trescientos metros, con
material tardioy pobre,pues alli se trasladé la poblacién alhamefia tras el terremoto de 1522, una
distribucion arbitraria de los términos municipales hace que hoy estos restos se encuentren
en Alhabia.

Bibliografia.-CaraBarrionuevo, L.y Rodriguez L6pez,J. (198 3): EUItimos descubrimientos
arqueologicos en Alhama”, La Voz de Almeria, 9-1-1983.

11.- Cerro de la Cantareria. Ragol.

Uncerrode 470m. absolutos,cortado por el rio Andarax, ~setentam .sobre el mismo, alberga
dos pequefias entradas a unos sesenta m. de alura, mientras que la inferior, muy extremada, se
sitUia aunos diecisiete. El poblamiento medieval conocido més préximo se sitlla en Ragol,aunos
quinientos metros atravesando la rambla, aunque es posible encontrar restos mas proximos, de
los que hoy es dificil evaluar su importancia (Iam. 5).

12.- Cerro de la Cueva o Eras de los Moros. Alcolea.

En un cerro de altura absoluta 840 metros y relativa ciento cincuenta m.; se sitla una gran
cueva orientada alevante, hacia el rio Alcolea. Es mencionada por Cressier (1984). En el paraje
conocido como “Eras de los Moros”, se sitdan, al parecer, otras de estas cuevas.

Bibliografia.- Cressier, P. (1984): “Le chéateau et la division territoriale dans |’Alpujarra
médiévale: du Hisn a lata a”. Melanges de la Casa de Velazquez, XX. En prensa.
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LAMINA 6. “Cuevas del diablo”. Fifiana.
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De tipologia ciertamente no demasiado semejante, es la extrafia construccion medieval
situadaenunpefion rocoso llamado6Piedrade laVirgen ®en Gilma (Nacimiento)®nla Sierrade
los Filabres. Formada por un hueco o hendidura natural, relleno de tierra sostenida por un muro
de mamposteria (I&m. 8), tiene de comun el constituir un espacio aislado,casi infranqueable, col-
gado aunos veinticinco metros sobre el talud en la pared rocosa. Es dificil imaginar si su funcién
coincidiria con las cuevas artificiales que tratamos, pues como siempre la tradicion popular sélo
recoge su incierto origen con el consabido ““del tiempo de los moros®que este caso estaria confir-
mado por la presencia de escasos fragmentos ceramicos medievales. La poblacién musulmana
mas préxima podria estar situada en Gilmavieja, casi enfrente del tajo, aunos quinientos metros.
Otros restos se han hallado en Los Rojas, mil doscientos metros rambla arriba.

Estructura ,

Aungue hasta el presente ha sido imposible hacer una investigacion pormenorizada de estas
cuevas artificiales, propésito que desborda ampliamente nuestras posibilidades y objetivos
actuales, diversos datos y observaciones pueden servir para reconstruir su funcionamiento
y estructura.

Segun testimonios experimentales, comprobados en algunos casos (Tajo del Moro en Gala-
char, Huéchar y Los Millares en Sta. Fe de Mondujar, Gador...) habitualmente las cuevas se
hallan reunidas en grupos de tres, intercomunicadas. Algunas veces, especialmente cuando se
encuentran siguiendo la disposicion horizontal de los materiales pétreos,la comunicacion si no
generarsi abarca la mayoria de las cavidades,como ya puso de manifiesto Pellicer (1962: 345).
Generalmente se accede a ellas no desde arriba como algunas opiniones populares pretenden,
-sinodesde una entrada mas bajay accesible,utilizando una chimenea o pozo de escasa anchuraen
el que algunas veces aparecen mechinales o hendiduras parafacilitar laescalada.El hecho de que
algunas de estas entradas hayan hoy desaparecido no debe sorprendernos pues pueden haber que-
dado enterradas en los derrumbes de las paredes o bien pudieron ser ocultados de estamanera.De
otros conjuntos, no obstante, no poseemos datos, y la informacion verbal recogida ha sido
minima, por lo que bien pudieran cambiar de estructura.

Sudisposicion internapor lo que sabemos, es muy desigual, pues alas cAmaras rectangulares,
aveces de varios metros de profundidad, se suceden otras alargadas y estrechas. Algunas veces
tienen nichos,otras veces comunican unas conotras interiores.Los techos adintelados,suceden a
los concavos, y las entradas cuadradas a las rectangulares, grandes o pequefias. Unas veces se
trata de “ventanas®qgue comunican con habitaciones amplias, otras veces se trata de grandes
aberturas rectangulares de iguales medidas que la cavidad.Lacomunicacion entre éstas se realiza
através de estrechos pasadizos, rectos o zigzagueantes, o de amplios corredores, que parecen
menos comunes. Todo esta dentro de una gran variedad tipoldgica, a la que contribuye para difi-
cultar su estudio, su acceso y el hecho de derrumbes y erosion hayan afectado desmoronando
muros y cegando pasadizos.

Dicho esto, se comprueba hasta qué punto desconocemos todavia lamorfologiay caracteristi-
cas internas de estas numerosas y sorprendentes construcciones rupestres.
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LAMINA 7. Silos. Cerro del Espiritu Santo. Vera.

LAMINA 8. Construccion medieval en la “Piedra de la Virgen”. Gilma, Nacimiento.
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Hipotesis

Varias son las hipotesis que distintos autores han barajado para tratar de explicar estas cons-
trucciones, aungue su estudio esté circunscrito hasta el presente, a pequefios conjuntos, que,
confio veremos, remiten a unos ambientes culturales muy distintos.

a)Lugares de enterramiento: ciertas minorias adaptaron, en épocas de inestabilidad social o
persecucion religiosa, practicas-especiales en la proteccion de los restos de sus fieles. Tal parece
ser el caso de los nichos excavados en la roca de la necropolis altomedieval de Castellot de Viver
(Pericot, 1962:292),posible lugar de enterramiento de losjudios de lazona, en la que tipoldgica-
mente habria que ver algunas semejanzas con los ejemplos estudiados, aunque en ellos jamas se
hayan encontrado, que sepamos, restos humanosl

b) Centros eremiticos: la mayoria de los casos estudiados hasta el momento, se encuentran
relacionados con la presencia de monjes, practicantes del aislamiento contemplativo, que forma-
ban aveces importantes centros cenobiticos. Su presencia se mantuvo desde época visigoda hasta
el s. X111, de mano, incluso, de algunas colectividades mozarabes. Aunque evidentemente no
fuera una actividad extendida, esté atestiguada en la Espafia musulmana, antes de la imposicion
del rigor religioso. Sumaxima extensién e intensidad debié de alcanzarla, sin embargo, entre los
ss.V1y VIl razdn por lacual algunas adquieren denominacion arabe con la conquista,como las
cercanas alaermitadeNtra. Sra.de los Albares en Algar (Guadalajara), segun las informaciones
de Madoz (1846,1: 549). En cualquier caso, tratdndose de centros cenobiticos, estos lugares
mantuvieron siempre un especial fervor religioso popular, conformando desde su fundacion
importantes centros religiosos.

Barandiaran (1967) estudio las grutas artificiales de Izkiz (Alava) seguido de otros estudios
de Puertas en la Rioja. Riu (1972) también investigd algunos de estos centros rupestres en
Malaga, trabajos completados por Puertas recientemente (1982). El estudio de este Gltimo sobre
el complejo de cuevas artificiales enNajera (1976) evidencia las similitudes constructivas con los
ejemplos que estudiamos pero remiten aun contexto cultural y cronolégico muy diferente al anali-
zar su entorno, practicamente la Gnica manera de clarificar su probleméatica, que el que podemos
recoger en Almeria o Granada.

c)Lugares de habitacidn: algunos autores como Riu (1977:429-30)piensan que sirvieronde
ocupacion apoblaciones medievales musulmanas. El problema estriba en determinar si lo fueron
para poblaciones generalizadas o bien fruto de un fendmeno cenobitico musulman, hasta el
momento mal conocido. El primer supuesto es probable pues aunque en un primer momento
parezcan estas cuevas bastante inaccesibles, en lugares como Cuevas de Almanzora, un lugar
fronterizo expuesto atodo tipo de contratiempos y peligros, son especialmente numerosas mien-
tras que el poblamiento musulman parece escaso y cuando lo hace al aire libre ocupa alturas facil-
mente defendibles como el Cabezo de los Silos, cuya denominacién evoca las caracteristicas
mazmorras o silos, situados bajo las viviendas. Levi Provencal (1951:150) afirma, sin embargo,
no encontrar ninguna referencia en toda la literatura arabe sobre cuevas artificiales. Asenjo

1 Riu,porsuparte,hace hincapiéen unposible tipo de tumba medieval amodo de nichos enlaroca (1974-75)que tipo-
légicamente no corresponderia con las cuevas que estudiamos.
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Sedano, que haestudiado el Guadix musulméan (1983 ), obtiene iguales resultados examinando la
documentacion de los ss. XV y XV1; creemos, no obstante, que se produce agui una confusién,
muy comun por otraparte :lade confundir cuevas urbanas,aras del suelo, utilizadas como habita-
ciony que resultan tan caracteristicas de la actual poblacion, con las cuevas artificiales,como las
objeto de nuestro estudio,amenudo asociadas, aunque se den fundamentalmente estas Ultimas en
las zonas rurales.

El segundo supuesto parece improbable pues aungque no conocemos la importancia y exten-
sion de esta actividad, es dificil de creer que no se hubiera conservado documencion al respecto,
incluso posterior a la conquista cristiana, siendo tan abundantes, y en algin caso tan masivas,
estas construcciones.

La propia denominacion, exclusivamente tipoldgica méas que funcional, vendria a sugerir un

origenmas prosaico o incierto,y posiblemente mas amplio paraun conjunto de actividades econ6-
micas de caracter agricola, como veremos a continuacién, actividades que estarian mas de
acuerdo con su estructura interna y dimensiones.

FIGURA 2. Situacion de las cuevas artificiales en Granada y Almeria.
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Cronologia

Si tropezamos con problemas %I de la cronologia parece ser el mas arduo .Fuera de especula-
ciones sin fundamento que las hacian obra del hombre primitivo (Garcia Asensio, 1908: 244y
otros), obviando dificultades insalvables de caracter técnico y constructivo, Pellicer (1962)y Riu
(1977)parecen centrar el problema de este tipo de construcciones como muestras de laocupacién
del territorio por poblaciones medievales musulmanas, sin peijuicio de que algunas muestren un
origen anterior, posible dentro de su diversidad formal y amplia representacion provincial.

Varios aspectos pueden ayudarnos a clarificar su problematica cronoldgica:

1.°Denominacién : Aunque lamayoriatenga fantasiosas denominaciones populares, fruto de
latotal ignorancia sobre su funciény origen,en casos muy espec ifieos,donde por suenvergaduray
ndmero pudieron tener una presencia masiva, adquieren la denominacion de al-gar (“la cueva™),
aveces en plural (algarin)o como suvariante (Algarinejo, etc.)E ste hecho,evidentemente, puede
sefialar unorigen anterior, pues en cualguier caso no hace referencia aunaocupacién, utilizacién
o funcién propiay especifica de la época. En este sentido, los topdnimos mas cercanos acostum-
bran atener en sumayoria un origen medieval y en ninguin caso hacen referencia a cuestiones reli-
giosas, que si estarian detras de los cenobios2.

2:°Localizacion ;Por lo que hoy sabemos, este tipo de construcciones se encuentran restringi-
das alas provincias de Granaday Almeria,apareciendo en laprimeraen localidades como Albu-
fiuelas, Los Algarbes (Gorafe), seguin Pellicer (1962), y en Baza, Guadix (diversos parajes),
Alhama de Granada y zona de Loja; es decir, en lo que fue la zona central y oriental del Reino
nazaride Granada,cuestion que de confirmarse en su ausencia por tierras murcianas, seria funda-
mental para su adscripcion cronologica (fig. 2).

3 °Contexto cultural: Modernas prospecciones sistematicas corrigen latendencia a correla-
cionar dos realidades histéricas buscando solo los datos que confirmen las hipdtesis previas.Un
simple computo estadistico evidencia la dificultad de que sea aleatoria la persistente relacion de
proximidad entre estas cuevas artificiales y el poblamiento rural musulman, relacién mucho mas
estrecha que la conseguida para cualquier otra época historica.

4.°Datos arqueoldgicos: Los escasos restos arqueolégicos asociados, corresponden todos a
una época musulmana tardia (Huéchar, Galachar, Los Millares, etc.). Esto concuerda con los
riareQ B >V UG 1Les ARYIIRIICE IBRORaHe N 1 M e, (RRs NIFIALITTR niia
disponemos.

5,°Datos histdricos: Estas cuevas artificiales fueron empleadas con profusion por los moris-
cos como lugares de defensa, escondrijo o abastecimiento en el levantamiento de 1568-1570.
Marmol, relatando la entrada en Ugijar del marqués de Mondéjar, las describe de esta manera:
(los moriscos) “no se teniendo tampoco por seguros en los campos, se habian hecho fuertes en
cuevas que tenian provenidas de bastimentos para aquel efeto, hechas las bocas y entradas entre
roquedos y pefias tajadas tan altas, que no se podia subir a ellas sin largas escalas™ (1946:
238).

2. Una minuciosa recogida de topénimos cercanos a las cuevas artificiales se ha revelado hasta el momento infruc-
tuoso en cuanto aargumentarunaocupacién mozarabe,visigoda o tardorromana. Son,sinembargo y como parecia légico,
muy abundantes los toponimos de origen arabe, poco explicativos en cualquier caso, de estas cuevas.
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Cuevas naturales o artificiales sirvieron de general refugio parapoblaciones que habian aban-
donado sus viviendas y se encontraban acosadas y desesperadas (Hurtado de Mendoza, 1946:
84), como en las cercanias de Jorairatar, en la Contraviesa (Marmol, 1946: 195), o en Berchul
(Marmol, 1946: 193). Alli los moriscos habian guardado abastecimientos para caso de necesi-
dad, por lo que se estructurarian probablemente con anterioridad,como silos fortificados. Cono-
cidas mejor unas zonas que otras por el autor, todo parece indicar, sin embargo, que el sistema se
habia generalizado ante la prevencién de un choque armado. Estas construcciones eran muy
numerosas enel rio Andaraxy enellas se refugiaron,en repetidas ocasiones, los moriscos, tras ser
perseguidos y derrotados enlamayoriade los altercados,como las que se citan en las cercanias de
Ohanes (Marmol, 1946: 241) o en Padules (Marmol, 1946: 338).

Su inaccesibilidad las hacia eficaces para pequefios contingentes de poblaciony siendo dificil
el reducirlos alli, no se los acostumbraba a atacar, a no ser que se entablara una encarnizada
defensa. Los cristianos,al mando de Juan de Austria,les combatian con humo, bombas de fuego,
artilleriao escalas, “conforme aladisposicion de cada uno . De su eficacia da medida que el pro-
pio cronista reconozca los dafios y dificultades que ocasionaba a los combatientes cristianos su
conquista. Arruinados los castillos, casi setenta afios antes, estas cuevas sirvieron como una
timiday Unicafortificacién para unapoblacién que combatia con golpes de manoy grandes movi-
mientos sobre el terreno. Esta misma circunstancia hace dificil la posibilidad de que estas cons-
trucciones fueran obra del levantamiento y mas bien parece que sobre ellas se realizara una
reforma o adaptacion a las nuevas y perentorias necesidades.

A partir de laguerrade los moriscos, estas construcciones perdieron cualquier utilidad y hoy
su historia se confunde con la leyenda popular.

Funcién

¢Cual pudo ser la utilidad de estas vastas construcciones?

Sabemos que las comunidades locales musulmanas representan, como eraldgico, el soporte
econdémico de estados en procesos defensivos, soportando fuertes cargas impositivas con laame-
nazade requisamientes o de algaradas y saqueos. Entiempos de inestabilidady presiénmilitar,se
estaba obligado aextremar las medidas de precaucion,ya fuera resguardando lapoblacién o, mas
comunmente, laproduccion agricola que tantos esfuerzos habia costado o incluso aquello valioso
expuesto a la rapifia.

La excavacién de pozos dentro de las viviendas para conservar el grano fue un procedimiento
corriente (Torres Balbas, 1944: 200) y asi han aparecido en el Cerro del Espiritu Santo (Vera),
como muestralalam. 7. La presencia de vasijas ceramicas, sefiala la posibilidad de que se siguie-
ranempleando aqui hasta el afio 1522, fecha del abandono de la poblacién.Pero esta situacion no
las privaba precisamente del saqueo, como relata Mamol (1946) en la entrada de las tropas cris-
tianas a la poblacidn alpujarrefia de Pitres, tras el levantamiento de los moriscos, por el cual se
muestra de gque eran objeto frecuente de avida blsqueda, por creer que se ocultaban allilas rique-
zas de los vencidos.

Segun se ha estudiado recientemente (Molina, 1983) fueron los almohades los que extendie-
ron el sistema de almacenamiento de grano en silos agrupados generalmente al exterior de las ciu-
dades. El ejemplo de Granada, citado por Torres Balbas, puede servir para comprobar la
extension de este sistema a la Peninsula. Con ello se pretendia controlar la produccion, funda-
mental para la estabilidad interior, y la recaudacion, protegiendo ambas en lo posible.
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Hubo dos formas, al menos, tradicionales de proteger y guardar la produccién cerealistica en
el norte de Africa, recogiéndolaen silos.Unade ellas fue fortificAndolos, paralo que se construye -
ron los agadir, mas comunes en las zonas montafiosas; otras veces se les camuflaba, formando
silos subterraneos en los alrededores de las grandes poblaciones,llamados mars (Molina, 1983:
287). En cualquier caso los silos eran particulares, mientras que el terreno era colectivo, encar-
gandose de su cuidado un vigilante que cobraba en especie.

Mas seguros, los agadir fueron més comunes en el Magreb que los campos de silos, ya que
éstos tenian el problema de las filtraciones de aguay la dificultad de suvigilancia.A pesar de todo,
ambas practicas nunca se excluyeron pero las formas colectivas tenian la ventaja de favorecer la
cohesidn de las pequefias colectividades campesinas, unidas muchas veces por vinculos agnati-
cos.Las formas de este tipo de colectividades y las obligaciones que llevaban parejas resultan hoy
muy mal conocidas, pero se sospecha que pudieron de alguna manera vertebrar la vida
local.

Pero para que estas construcciones estuvieran enfuncién de almacenaje de laproduccién agri-
cola,tendria que existir una relacion tan siquiera aproximada con laextension de tierrade cultivo
correspondiente a la poblacion, cuestion dificil de resolver.

Conclusiones

Asipues,y siguiendo todos los datos apuntados hasta el momento, es de todo punto probable
gue estas construcciones fueran obra de los Gltimos tiempos medievales (de los siglos X111 al XV)
y estuvieran en fucnion del almacenaje y proteccion de los granos y otros bienes importantes en la
viday laeconomia de las pequefias poblaciones locales. Es también posible que su aparicion estu-
viera relacionada con la necesidad de controlar y administrar tanto colectivamente como por
parte del Estado un recurso vital y escaso, sobre el gue fueron frecuentes las importaciones del
norte de Africa;esto posibilitatambién,anivel de hipétesis de trabajo, la relacion entre estas cons-
trucciones y areas eminentemente cerealisticas en el oriente del Reino Nazari, relacion que se
puede establecer en los campos de Vera pero que no es posible por ahora en el Campo de Taber-
nas ,especialmente por ladificultad o imposibilidad orograficay geol6gica en emplear estas cons-
trucciones alli donde no se dan estas condiciones. EI empleo de las cuevas como habitacion
humana, es posible y esta histéricamente comprobado para periodos de emergencia, pero solo
una prospeccién exhaustiva de sus restos y de los que aparecen al aire libre podriaclarificar lavir-
tualidad de que en algunas zonas, singularmente en Cuevas de Almanzora, también se hubieran
empleado como hébitat usual o defensivo, por su proximidad al Reino de Murcia.
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